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ויקרא פרק יח 
(יח) ואשה אל אחתה לא תקח לצרר לגלות ערותה עליה בחייה:
תוספות השלם (פרשת וישלח בראשית לב:ד, עמ' 207)

עם לבן גרתי, וקיימתי תרי"ג מצוות כמנין גרתי, מיסודו של ר' משה הדרשן. צ"ע הלא נשא ב' אחיות?

רבינו אפרים (פרשת וישלח, עמ' 225 הערה 9)
שאל השואל מאי טעמא נגע המלאך בכף הירך יותרמבשאר אבריו?  ... וי"א כי המלאך חזר על כל אבריו ולא מצא בו דבר ערוה זולתי כף הירך שהרי נשא ארבע אחיות, כי ג"כ זלפה ובלהה אחיות הן אליבא דמאן דאמר בנות לבן היו ולפי שהיה כפוף אחריהם בבית של לבן נגע בו לרמוז לו כי ראוי לחסר ממנו מעט, כי זה החוש הוא חרפה לנו.
אבן עזרא ויקרא פרק יח פסוק יח 
(יח) לצרור מגזרת וכעסתה צרתה (ש"א א, ו). והנה לא הזכיר בפרשת קדושים עונש השוכב עם שתי אחיות כאשר לא הזכיר עונש השוכב עם בת בנו ועם בת בתו.  וטעם [וטעה] המפרש כי רחל ולאה לא היו אחיות וראייתו, כי את כל התועבות האל (פסוק כז).   וזו איננה ראיה גמורה. והשואל איך יעניש השם על דבר שלא הזהיר, יש משיבים, כי בני נח נצטוו על העריות האלה. ואחרים אמרו, אעפ"י שהכתוב אמר כל התועבות האל (פסוק כז) בשם כלל, אין הפירוש על כולם, כי אם על רובם.   ודעתי תדענה בפרשת וילך משה. 

גור אריה (מהר"ל עה"ת) בראשית מו:י ד"ה אבל 
אבל עדיין קשה הרי האבות קיימו כל התורה?   וידעו אותה ברוח הקודש, והיו מקפידין שלא לישא כנענית – ולא הקפידו על ערוה דהוא אסור מן התורה?  ...ואפשר לתרץ עוד כי תולדות יעקב שהותר להם לישא אחותם הכל היה ברוח הקודש שהותר להם, מפני כי בני יעקב היו עם אחד בפני עצמו, הותר להם לישא ביחד, כדי שלא יהיו צירכין להיות מתחברים לעם אחר.  והרי תמצא גבי אדם הראשון שהותר לו לישא את אחותו... כמו שהיו יודעים לקיים התורה ברוח הקודש, יודעים גם כן להתיר ברוח הקודש, ואין זה סותר התורה, כי נותן התורה אוסר ונותן התורה מתיר... כך היה יודע שיש לו לישא שתי אחיות, והם הגונים לו להעמיד י"ב שבטים עמודי עולם מב' אחיות...
... ולפיכך אני אומר גם כן כמו שתמצא במצוות שנצטוו שלא היו הכל שווים, כך במצוות שלא נצטוו מפי השם אינם שווים הכל, כי אברהם בפרט היה מסוגל לכל המצוות, ויצחק למצוות שחיטה, ויעקב למצות שבת, שכאשר תבין, תדע כי אלו מסוגלים לאלו מצות בפרט.  לכך יש לומר כי לא קיימו מי שאינו מסוגל לכל המצוות את כל המצוות.  ואפילו אם אתה אומר מאחר שכל המצוות הם מצוות צדיקים וישראים וטובים – למה אין ראוי ומחוייב שיעשו הכל? שהרי מי שאינו מחוייב בדבר, כמו הסומא אליבא דרבי יהודה, ונשים במצוות שהם פטורות, מצוה הוא דעבדי ומקבלים שכר, זהו דוקא מצות עשה דיש על זה שכר.  אבל מצוות לא תעשה שאין קבול שכר על מצות לא תעשה, ומאחר שלא נצטוו למה יקיימו!?!?  ... ואומר אני כי אברהם היה מיוחד לשמור כל התורה... ויעקב ב' אחיות כי אלו הם מצות לא תעשה, ואם לא היו מצווים על מצוות לא תעשה, ל מה יקיימו אותם, וזהו באמת דעתי והוא נכון. 
חידושי הרמב"ן מסכת יבמות דף צח עמוד א 
והיינו דגרסינן התם אמר רב הונא גוי מותר בבתו, פי' משום שאין חוששין בהם לזרע האב, ואע"ג דאית להו חייס ולענין ירושה נמי אמרינן (קדושין י"ח א') גוי יורש את אביו דבר תורה, התם שאני דגלי ביה רחמנא אבל לענין עריות לית ליה דרחמנא אפקריה לזרעיה בין בגיות בין בגירות, והיינו נמי דאיצטריך לרבויה בירושה.  וה"ה נמי בעריות דאישות כגון אשת קרובים דמותרות בגיותן, דגבי עריות קיחה כתיב בהו ואינהו קיחה לית להו, ולא גמרינן מדאשכחן להו אישות באב, דחדוש הוא דהא אפקרינהו רחמנא לזרעייהו כדפרישית.   והרי יעקב נשא שתי אחיות ואלמלא היו אסורות היו חכמים צריכין לפרש שלא היו אחיות מן האם ולא פירשו כן בשום מקום,  והרי יהודה אמר על תמר כלתו צדקה ממני ואלו היתה אסורה משום כלה אכתי חייבת היא מיתה דעריות, והא דכתיב ולא יסף עוד לדעתה, מפני שהיתה זקוקה ליבם והוא שלה לפי מה שהיו נוהגין ביבומין, ודקתני כל ערוה שב"ד ישראל ממיתין עליה בן נח מוזהר עליה אעריות דשאר קאי ולאו אעריות דאישות, תדע דקא מקשי אבל חייבי כריתות לא 
שו"ת רדב"ז חלק ב סימן תרצו 
שאלת ממני אודיעך כוונת הרשב"א בתשובה סימן צ"ד וז"ל ועל אשר נשא יעקב שתי אחיות:  ואם כפי הנראה מפשט לשונו לפי שבאותו זמן עדיין לא נתנה התורה דבר זה לא היה צריך להסתירו ותו דעדיין הקושיא במקומה עומדת שהרי האבות קיימו כל המצות וכ"ש ערוה החמורה הילכך צריך אני לדעת כוונתו. 

תשובה: הנה אתה אוחז בעורפי להוציא מה שאין לי חפץ (בו על פי ואע"פ) ועל אפי [זאת ואעפ"כ] כדי שלא להוציאך חלק ארמוז לך רמיזות עד שתבין דברי הרב והוא ז"ל סתם אותם בסוף לשונו שאמר ולא ראוי להקריב ככהן. לא הכל ראויים לישא שתי אחיות כיעקב לפי שצורתו חקוקה בכסא הכבוד כי טעם העריות כדי שלא ישתמש בשרביטו של מלך ונחלת יעקב נחלה בלא מצרים ומשתמש בשתי אחיות לאה ורחל ואם ידעת למה זכתה לאה להקבר במערת המכפלה ורחל בפרשת דרכי' תבין סוד ב' אחיות ואחר כל זה הרמז ידעתי שתמצ' תשובתו של הרב ז"ל והוא ז"ל נתכוון להודיע לשואל סוד הענין אם הוא משכיל 
אבל לפי הפשט נ"ל שאינה שאלה כלל שהרי העכו"ם אין להם אחוה כלל ואפילו שכפרו בעכו"ם וגיירו מותרות היו לו דקיי"ל דמן התורה מותר האדם לישא שתי אחיות גיורות אפי' שהן אחיות מן האם ורבנן גזרו שלא ישא שתי אחיות מן האם ואפי' אם תרצה לומר שהיה נזהר יעקב אפי' מן הדברים שעתידין הדורות האחרונים לגזור עליהם יודע היה יעקב שלא היו אחיות מן האם אלא מן האב וזה שאמרו נתנה תורה ונתחדשה הלכה שיהיה אחוה למקבלי התורה אבל קודם לכן לא היה להם אחוה ועדיין אין להם אחוה לאותם שלא קבלו תורה ואפי' נתגיירו כדפרישית והא דאמרינן אמר יעקב אני לא אברך שנשאתי שתי אחיות שעתידה תורה לאסור אותם מ"מ חסידות הוא להתרחק מהדבר הדומה לאסור מן התורה ולפיכך לא רצה לברך וא"ת אמאי לא אקשינן איך נשא עמרם דודתו וי"ל דלא אקשינן הכי אלא משום דאמרינן קיימו האבות את התורה כולה אבל בשאר בני אדם אמרינן נתנה תורה ונתחדשה הלכה. 

גור אריה (בראשית מו:י)

ויש מפרשים: כי שאני קודם מתן תורה מלאחר מתן תורה, כי כל האבות היו מקיימים את התורה כולה – אך צריכים היו לקבל עליהם את התורה כגרים שנתגיירו, לכך היו כקטן שנולדו, פירוש להך מילתא, בלבד לענין קבלת התורה לא שייך בהם ענין אחוה שיהיו אחים לענין עריות, שלא נולדו בחיוב המצוה אלא הם קבלו מאילין, להך מילתא הוו כגרים שאין עריות בהם.   ולפיכך כל עריות שהן מן התורה שנתנה אחר כך לא היה נוהג באבות, כגון יעקב נשא שתי אחיות, ועמרם ודודתו, ויהודה היה מייבם את כלתו...

רמב"ן בראשית פרק כו פסוק ה 
ויש לשאול, אם כן, איך הקים יעקב מצבה (להלן כח יח) ונשא שתי אחיות, וכדעת רבותינו (ב"ר עד יא) ארבע, ועמרם נשא דודתו (שמות ו כ), ומשה רבינו הקים שתים עשרה מצבה (שם כד ד), והאיך אפשר שיהיו נוהגים היתר בתורה במה שאסר אברהם אביהם על עצמו וקבע לו השם שכר על הדבר, והוא יצוה את בניו ואת ביתו אחריו ללכת בדרכיו...   והנראה אלי מדעת רבותינו שלמד אברהם אבינו התורה כלה ברוח הקדש ועסק בה ובטעמי מצותיה וסודותיה, ושמר אותה כולה כמי שאינו מצווה ועושה, ושמירתו אותה היה בארץ בלבד, ויעקב בחוצה לארץ נשא האחיות, וכן עמרם, כי המצות משפט אלהי הארץ הן, אף על פי שהוזהרנו בחובת הגוף בכל מקום (קדושין לו ב). וכבר רמזו רבותינו הסוד הזה (בספרי דברים פסקא מג), ואני אעירך בו בעזרת השם (ויקרא יח כה, דברים יא יח). והמצבה מצוה שנתחדשה בזמן ידוע היא, כמו שדרשו (בספרי) באשר שנא ה' אלהיך (דברים טז כב), ששנאה אחר היותה אהובה בימי האבות:

ספר החינוך מצוה רו   שלא לבוא על שתי אחיות מחיים
לשון צרה, כלומר כדי שלא תיעשה האחת צרה לחברתה, בחייה, בא ולימד שאפילו גירשה לראשונה לא ישא אחותה, וזהו לשון בחייה, כלומר כל זמן שהיא בחיים, אבל אחר מות האחת אין ספק שמותר לישא האחרת, דהיינו שאמר הכתוב בחייה. וכן השוכב דרך זנות עם האחות אחר שנשא הראשונה או קידשה גם כן בכלל האיסור, כי בנישואי הראשונה הקפידה תורה.    משרשי ענין העריות כתבנו למעלה מה שידענו. ועוד אומר לי לבי בענין זה שאסר הכתוב מלישא שתי אחיות, כי אדון השלום יחפוץ בשלום כל בריותיו, וכל שכן בשלום אותן בריות שהטבע והשכל מחייבין להיות שלום ביניהם ולא קטטה ותחרות תמיד כל היום. 
מדרש שמואל (אבות ה:יט) ר' שמואל ברבי יצחק
...אלו ואלו דברי אלקים חים כמאמרם ז"ל וזה כי לכל הדברים יש להם שרשים יונקים מלמעלה, והכל כפי הזמן וכפי המקום אשר הוא רומז למעלה באצילותל והלא תראה כי אברהם אבינו קיים אפי' ערובי תבשילין ויעקב שהיה בחיר באבות נשא שתי אחיות אשר התורה אסרה אותם, וכן יהודה שבא על תמר כלתו אשר היא אסורה מן התורה, וכל מלכות בית דוד לא יצאה אלא ממנו אלא לאו שכל הדברים הם משתלשלים משרשם העליון כפי הצורך וכפי הדמן וכפי המקום והכל על קו האמת כן כל מחלוקת שהיא לשם שמים סופה להתקיים, כי יש לה שורש וקיום למעלה לשתי הסברות גם יחד והדברים עתיקין ודי למבין.

אבן עזרא דברים פרק לא פסוק טז 
(טז) וקם העם הזה - לא יתכן היותו דבק עם אשר לפניו, כי מה טעם העם הזה וזנה? וטעם וזנה - לצאת במחשבתו מתחת רשותו. אחרי אלהי נכר הארץ - ידענו כי השם אחד, והשנוי יבוא מהמקבלים, והשם לא ישנה מעשיו, כי כולם הם בחכמה. ומעבודת השם לשמור כח הקבול כפי המקום, על כן כתוב את משפט אלהי הארץ (מ"ב יז, כו), על כן אמר יעקב הסירו את אלהי הנכר (ברא' לה, ב). והפך המקום הדבק בעריות שהם שאר. והמשכיל יבין. וטעם בקרבו - שב אל נכר, כאילו אמר וזנה אחרי אלהי עם נכר, שהם אלהי הארץ. והקרוב, כי בקרבו שב אל הארץ. כי ימצא לשון זכר, כמו ולא נשא אותם הארץ (ברא' יג, ו), נעתם ארץ (ישעי' ט, יח):

שו"ת אגרות משה אבן העזר ח"ד סימן ט   ענין עריות דקודם מ"ת ומשפחה שנטמעה. 

ח' דעשי"ת תרצ"ד, ליובאן. לכבוד ידידי הרה"ג יעקב ראבינזאן בהגר"מ מארדושקאוויץ שליט"א. 

א. עריות לפני מ"ת, ומ"ט לא נפסלו משה ואהרן ומרים.  תנן בסוף קידושין דף פ"ב ע"א קיים אברהם כל התורה. שמעתי מקשין דא"כ גם יעקב מסתמא קיים כה"ת =כל התורה= ואיך לקח ב' אחיות. אבל לע"ד ל"ק כלום דהא ב' אחיות רק ע"י קידושין נאסרו וקודם מתן תורה לא הי' כלל ענין תפיסת קידושין. דאיסור א"א לבני נח אינו מדין תפיסת קידושין וקנין בהאשה דלא שייך קנין זה לב"נ אלא הוא יחוד בעלמא בלא שום קנין ולכן יכולין להפרד ולילך זה מזה כ"ז שירצו כדאיתא בסנהדרין דף נ"ח ע"ב וברמב"ם פ"ט ממלכים ה"ח ורק אישות כזה הי' קודם מ"ת, ובכה"ג גם אחר מ"ת לא נאסרו קרובות האשה ונמצא שלא הו"ל שום איסור דב' אחיות כלל. ומה שאסור לר"ע אשת אביו לב"נ =לבן נח= אף אחר מיתה בסנהדרין שם הוא מחמת דנאסרה לו מה שהיתה מיוחדת לאביו אף שלא הי' בגדר קנין קידושין, אבל עריות אחרות דע"י קידושין שלא נאסרו אלא אחר מ"ת הוא רק ע"י קידושין דקנין שאינו שייך בב"נ ולא הי' שייך להחמיר כלל וזה פשוט לכאורה. אך יקשה מלשון הגמ' בפסחים דף קי"ט ע"ב שאמר יעקב איני מברך שנשאתי ב' אחיות בחייהן שעתידה תורה לאוסרן עלי והא למה שבארתי אין שייך לאסור עליו אף אחר מתן תורה א"כ משמע שהי' שייך תפיסת קידושין וכדמצינו ביוסף שפרש"י בחומש לפ' ויחי (מח, ט) שהראה שטר קידושין. ואף שלבן ודאי לא קידש בנותיו ליעקב דהוא לא קיים את התורה ואין ראי' מיוסף, מ"מ הא היו אחיות מאב אחד ואולי גם מאם אחת ולכן צ"ל שבשם זה עכ"פ עתידה תורה לאוסרן עליו אף שלא אסרה את נשיו לא נאה שיברך. אך שיש להקשות על עמרם שנשא יוכבד שהיתה אחות אביו הא עמרם הוא מד' שמתו בעטיו של נחש ובודאי קיים גם הוא כה"ת. ושמעתי שמתרצין שלצורך גדול לא קיימו והכא הי' צורך גדול שידעו ברוה"ק שמשה ואהרן ומרים יולדו רק מהם. אבל יקשה טובא דאם שייך לאסור גם קודם מ"ת לרוצין ליזהר א"כ שייך בשם האיסור אף קודם רק שעדיין לא נאסרה, וא"כ מ"ט הולדות כשרים הא ולד ערוה הוא ממזר אף באופן שליכא איסור כלל, כגון דבקום עכו"ם זה בזה ונפל מן הגג ונתקע בערוה, וגם יותר מזה אף באופן שמותרת לכתחלה כגון אסתר אף שאין שייך לענוש על החטא יהי' הולד ממזר משום דזה שהוא ממזר אינו מצד עונש על החטא אלא דולד ערוה הוא ממזר בעצם כעין ולד הנולד מן הטמא שהוא טמא שאינו קנס אלא שבעצם הוא כן. וא"כ גם קודם מ"ת נהי שלא נאסרה אבל כיון שהי' בשם האיסור מאחר דהי' הדור שלא לנשאה מ"ט לא הי' ממזר, ואף שעדיין לא נאסר ממזר קודם מ"ת מ"מ כשניתנה תורה ונאסר ממזר הי' להם ליאסר. ואדרבה אליבא דאמת אין לנו מיוחס כמשה ואהרן, ובפירוש ילפינן פסול ממזר לדיני נפשות מאתך שצריך שיהיו מיוחסין כמשה בסנהדרין דף ל"ו ע"ב.  
